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(10:30 — 11:30)
Mgr. Michal Polak, Ph.D.
Postfenomenologie, 4E a Neurocentrismus

Postfenomenologie se opira o teze z vyzkumného programu 4E kognice,
protoze umoznuji artikulovat predstavu, ze veéci kolem sebe vnimame
bezprostredné, bez nutnosti je reprezentovat v mozku. Klade vsak téz velky
ddraz na roli intencionality (v podobé pojmu mediace) jako zakladni formy
nasi vztazenosti k realité. Intencionalita je vsak standardné definovana jako
mechanismus vztahu reprezentace k reprezentovanému. V prispévku
rozliSim tfi kategorie soucasnych pristupt k vyzkumu lidské mysli: reprez-
entacni neurocentrismus, senzomotorické teorie a teorie rozSirene kognice.
Posledni dva pfistupy v podstaté pokryvaji vyzkumny program 4E (embodied,
enacted, embedded, extended), ktery zaroven tvofi empiricky orientovanou
cast ideologie postfenomenologického pristupu. V prispévku predstavim
zakladni charakteristiky téchto Ctyr pristupt k lidské kognici a pokusim
se argumentovat, ze ackoli pringjmensim prvni tfi jsou kritickou reakci na
tradiCni reprezentaCni neurocentrismus, vsechny jsou na tomto programu
konceptualné nebo i fakticky zavislé. Dale uvedu nékolik argument,

kter¢ podporuji reprezentacni neurocentrismus. V neurocentrickém pristu-
pu se ma za to, Ze mysl neni v téle, ale v mozku. Neurocentrismus vsak neni
jen metafyzicka teze o tom, jaka ma byt povaha nasi mysli. Je to vyzkumny
program se silnou metodologickou oporou, empirickymi a experimentalnimi
vysledky a neprehlédnutelnym potencidlem dalsiho rozvoje. Vyzkumnym pro-
gram sdruzeny pod hlavickou tzv. ,4E kognice™ je tfeba chapat jako rozsireni
standardniho neurocentrického pristupu, ale nikoli jako alternativu vuci

nému.

Ve svém vyzkumu se dlouhodobé veénuje problematice filosofie mysli a kognitivni vedy. Aktudiné se orientuje
zejména na filozofické a metodologické aspekty védy o védomi. Ve svém vyzkumu se hldsi k naturalismu,
nutnosti pracovat s poznatky empirickych véd, zejména kognitivni psychologie a neurovédy. K tématu
publikuje v prestiznich zahranicnich casopisech a napsal nékolik monografii. Piisobi jako odborny asistent
a védecko-vyzkumny pracovnik na Zdpadoceské univerziteé v Plzni na Katedre filozofie. Je clenem Research
Centre for Theory and History of Science (RCTHS), Association for the Scientific Study of Consciousness

(ASSC) a East European Network for Philosophy of Science (EENPS).



(11:30 — 12:15)
Mgr. Martin Ritter, Ph.D.
Je postfenomenologie fenomenologicka?

Postfenomenologie se vyslovn¢ hlasi k fenomenologii, zaroven ji ovSem
prekracuje. Prekracuje ji za prve tim, ze zdiraznuje podstatnou podminénost
zkuSenosti (a skute¢nosti) konkrétnimi technologiemi, za druhé tim, Ze se
opira rovnéz o ne-fenomenologické smeéry, jako je pragmatismus, Science
and Technology Studies ¢i Actor-Network Theory. Toto tematické i koncep-
tualni rozsireni vyvolava otazku, zda a do jaké miry mize postfenomenolo-
gie zustat vérna fenomenologické metodé¢. Tvrdi-li postfenomenologove, ze se
stejn€ jako Husserl vraceji k v€cem samym, opira se tento navrat

o fenomenologickou metodu? Obecneé receno: Je postfenomenologie presne-
ggerova ¢i Merleau-Pontyho, nebo je naopak - z perspektivy fenomenolog-
ickych ,klasik(® - pokfivenou, ne-dokonalou fenomenologii? Tuto otazku
lze klast primarné se zretelem k tzv. empirickému obratu, k némuz se post-
fenomenologie hlasi: je obrat k empirii prav pozadavku vratit se — fenomeno-
logickym zplisobem - k vécem samym, nebo se filosofie (vychazejici)

z techniky, tj. z technickych artefaktl, miji s fenomenologicky chapanymi
vécmi? Ve svém prispevku se zam¢erim na postfenomenologickou metodu

a pokusim se osvétlit, v jakém smyslu muize obrat k empirii znamenat odvrat
od fenoménu a proc by postfenomenologicke filosofii techniky mohl prospét

vetsi diraz na fenomény na rozdil od empiricky danych véci.

Prispévek je podporen grantem MSMT a EU v rdmci projektu ,,Technology as a Medium of Existence: A
Benjaminian Techno Anthropology©, ktery Dr. Ritter od Fijna 2020 resi v tymu prof. Marka Coeckelbergha
pri Univerzité ve Vidni (https:/|philtech.univie.ac.at/team/martin-ritter).

Martin Ritter (1977) vystudoval obor filosofie na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy, kde v roce 2007
obhdjil disertacni prdci o Benjaminove filosofii, jez pozdeji vySla pod ndzvem Filosofie jazyka Waltera Ben-
jamina (2009). V letech 2007-2018 piisobil na FF UK jako odborny asistent, v soucasnosti externé vyucuje na
Fakulté humanitnich studit UK. Od roku 2010 je zaméstnancem Filosofického ustavu AV CR. Sousttedi se
na fenomenologii (zejména myslent Jana Patocky), kritickou teorii a némeckou medidlni filosofii.

Do Cestiny prelozil Fadu filosofickych dél (Adorno, Bhabha, Rorty, Zizek ad.), pripravil téz tisvazkovy Vybor
z dila Waltera Benjamina (2009, 2011, 2016). Publikoval desitky odbornych studii, k jeho poslednim knizZnim
publikacim patri Pozndnim osvobozovat budouci. Benjaminova teorie pravdy (2018) a Into the World. The
Movement of Patocka’s Phenomenology (2019).



(12:30 — 13:15)
Mgr. Martin Charvat, Ph.D.
Za hranice fenomenologic: Archeologie médii

Predlozeny prispévek si klade za cil predstavit alternativu fenomenologie
medii ve forme archeologie médii. Jejim hlavnim proponentem je finsky
teoretik J. Parikka, ktery vychazi z Sirokeho filosoficko-medialniho ramce:

od McLuhana, Kittlera aZ po Foucaulta ¢i Deleuze. Cim se archeologie médii
odliSuje od fenomenologie medii je jeji zamereni na materialni aspekty tech-
nologie/hardwaru a na strukturu vztahu, v nichZ primarni roli nehraje lidska
intencionalita, ale to, jakym zplisobem je diskurzivn€ i nediskurzivné kon-
stituovan ramec rozumeéni svétu skrze (a za pomoci) médii. Tam, kde Kittler
klade duraz primarné na hardware, tam Parikka podotyka, ze je nutn¢ brat
do uvahy i lidské télo nejen jako povrch zapisu, recepce, ale zejména jako
afektivné-infinitezimalni pole komunikacnich sil, jenz nema presn¢ danou
hierarchii, ale rhizomaticky se strukturuje podle materialnich podminek

a vytésnéneho tretiho — Sumu. Praveé Sum se v Parikkove pripad¢€ stava pod-
minkou moznosti komunikace, Sum jako n€co, co nelze analyzovat prizmatem
fenomenologie, se stava uzlovym bodem archeologie médii.

Martin Charvat (1989) ptisobi jako odborny asistent na katedre medidinich studii Metropolitni univerzity
Praha, je vedoucim Centra pro studium medidlni kultury tamtéz. Spolupracuje také s prazskou FAMU. Je
autorem péti monografii, z nichZ nejnovéjsi pojedndvajici o technoimaginaci v eském poetismu (Zdzracné
kriZeni: Karel Teige a Vitézslav Nezval) vysla v Nakladatelstvi AMU. Ddle je koeditorem tri kolektivnich
monograffil a spoluautorem stejného poctu kolektivnich monografii. Publikoval témer tri desitky odbornych
studii. Mezi jeho hlavni oblasti zdjmu patri analyza technoimaginace, sémiotika, novd média a filozofie

druhé poloviny dvacdtého stoleti.



(13:15 — 13:30)
Mgr. Jakub Ferenc
Postfenomenologie Dona Ihdeho jako kritika ,,metafyziky™
techniky a materiality u Martina Heideggera

Malokdo si dovoli osocit jednoho z nejvétsSich filozofu 20. stoleti z toho, vuci
Cemu se sam vymezoval. Postfenomenologie jakozto empiricko-pragmaticka
fenomenologie technologii predstavena v dile Technology and the Lifeworld
(1990) americkym filozofem Donem Ihdem vSak ukazuje, Ze Heideggero-
va filozofie techniky a analyza existencialniho byti entit byla sama zatiZena
metafyzikou. Nejen ve znameém vykladu prostredkt v Byti a Cas, predstavujici
proto-filozofii techno-materiality, ale i v Otazce techniky preferuje Heideg-
ger ontologickou analyzu jsoucen na ukor ontického. Dle Ihdeho i dalSich
timto Heidegger Cini dva problematicke kroky. Zaprvé redukuje technolog-
icky mediovanou intencionalitu pouze na dva moddy obstaravani prostred-
kd, tedy prirucnost a vyskytovost. Zadruh¢ Ihde sice souhlasi, Ze materi-
alita jednotlivych technologii zprostfedkovava nas pristup k prirode i ke
svetu, avsak odmita deterministicky a totalitni Gestell jako jediny zpusobu
odkryvani prirody v podob¢€ pouziteln¢ho stavu. Postfenomenologie v Cele
s Ihdem proto prichazi s novymi, empiricky inspirovanymi intencionalnimi
vztahy Clovék-technologie (vtélenost, hermeneutika, alterita, kyborg aj.) a
teoriemi multistability, magnifika¢ni/redukéni struktury a plurikulturality,
kter¢ dohromady krisi Husserlovy variace v kontextu technologii a vnasi do
~Klasicke” fenomenologie techniky pluralitu vztaht ¢lovék-technologie, které
prekracuji dichotomii socialniho i technologické¢ho determinismu. Cilem
tohoto prispevku je predstavit a analyzovat koncepty IThdeho postfenome-
nologie technologii na pozadi jeho kritiky klasicke, predevsim Heideggerovy
fenomenologie.

Prdce je podporena grantem ,Postfenomenologie a empiricky obrat ve filozofii technologie SGS-2020-030

Jakub Ferenc je vyzkumnikem médii a technologie. Zajimd se filosofii technologii, teorii médii, uZivatelskd
rozhrant, distribuovanou kognice, (post)fenomenologii a ko-evoluce kognice a technologie. Absolvoval
Studia novych médii na Filozofické fakulteé Univerzity Karlovy. Ddle studoval medidini studia a etnografii
na University of Bonn (Némecko) a zucastnil se letni Skoly Fenomenologie a filosofie mysli pri PhD school
na University of Copenhagen (Ddnsko) vedenou Danem Zahavim. V soucasné dobé je doktorandem oboru
Teorie a déjiny védy a techniky na Zdpadoceské univerzité v Plzni, kde piSe dizertaci na téma Kyborga

ve filosofii technologii, a na Studiich novych médii puisobi jako externi vyucujict.



(13:40 — 14:05)
Mgr. Jakub Fiala
Ztraceno v prekladu: kdy(Z) nam sebeméreni
nastavuje krive zrcadlo

Masove zpristupnéni technologii, které¢ jednotlivei umoznuji velmi snadno
sbirat data o svém t¢le, zivot¢ a chovani, je palivem ¢im dal popularn¢jSiho
ukazu, ktery souhrnné oznacujeme jako Quantified Self. Sebemérenti, jez je
jeho pravou podstatou, je diky levné a omniprezentni technologii mozné
provadéet témer bez vynalozZeni Usili na stran¢ uzivatele, avSak obraz, ktery tak
ziskavame muze byt znacné pokriveny. Prispévek se pokusi skrze prakticky
orientovanou Kkritickou reflexi méricich fitness naramkua za pomoci konkrét-
nich prikladu ukazat, co se ztraci v prekladu, kdyZ ¢lovék misto naslouchani
vlastnimu t€lu uprednostni ¢iseln¢ hodnoty zobrazené displejem na zapésti.
Kdybychom méli byt s nasi diveérou vici témto zarizenim a k nim pridruzenym
aplikacim opatrni a procC je uzite¢né zpochybnovat to, co nam sebemerici
nastroje predkladaji jako nezaujaty popis naseho zivota. Lakavost Ciselné
zivote pro jednotlivce snadno zdrojem faleSné kontroly a uspeSn¢ maskovat
ztratu komplexnosti skutec¢ného zivota, jez se zadnou Ciselnou hodnotou ani
piktogramem vyjadrit neda.

Mgr. Jakub Fiala, Ustav informacnich studit a knihovnictvi FF UK, je absolvent Jazykové a literdrni kultu-
ry a Studia novych médii, kde od roku 2010 piisobi jako tajemnik a lektor. Mezi lety 2012 - 2016 se vénoval
mezindrodnimu projektu Ddme prdci zamerenému na promeénu pracovniho trhu a mozZnosti hleddni prdce
s wyuZzitim novych médii. Od roku 2016, kdy zacal studovat v doktorském studiu Informacni védu, se jeho zd-
Jem soustredi na oblast sebeméreni, coZ ho privedlo k otdzkam spojenym s lidskym chovdnim a prozivdnim.
Od roku 2018 prohlubuje své profesni kompetence v oblasti spoluprdce v rozvijent osobntho a profesniho
potencidlu - ptisobi v univerzitnim poradenském centru UK Point, kde se vénuje koucovdni.



(14:05 — 14:30)
Bc. Karolina Hrichova a Be. Veronika Hanakova
KdyzZ se smrt dostavi: Pohfeb v pfimém prenosu aneb
posmrtny artefakt digitalni doby

Technologické zméeny jsou nedilnou soucasti moderniho svéta, alespon tak
jak jej mizeme vnimat a chapat, strukturuji nas vztah ke svétu, ale i to, co
znamena byt Clovekem, jak vidime sami sebe. SouCasna globalni pandemie
posilila komplexni technologickou mediaci nasi spoleCnosti, na jednu stranu
zvyraznila pritomnost v mnoha aspektech nasich kazdodennich Zzivotu, ale
takeé pronikla do prostor, kde pred pandemii nebyla tolik patrna. Pohreb je
udalost, a to velmi t€lesna. Télo zemrel¢ho v sale, okolo ného rodina a znami
truchli, prozivaji moment ztraty milovancho, ktery nejde vratit. V dobé pande-
mie se vSak klasické pohtby (at uZ po nich nasledovalo vloZzeni do zemé v rakvi
na pozemku mistniho hrbitova, kremace, ¢i pfirodni pohfeb) staly nemoznym
ceremonialem. Nemalo pohrebnich domu preslo k prenosim pohibiim pro
jejich rodiny, jako nahradu posledniho rozlouceni, protoze lokalni narizeni
neumoznily konani zadné udalosti pro vetsi pocet lidi.

Rozlouceni v primém prenosu je promenou ve vztahu k zemrelému, tak
samotnému aktu pohrbu. Postfenomenologicka analyza se snazi uchopit

a analyzovat tuto dil¢i proménu, ktera momentaln¢ vypada jako provizorni
reseni, na druhou stranu vSak zapada do delsi linie vytvoreni digitalni podoby
zesnulého (shromaZzdéni digitalni stopy na jednu webovou stranku, udrzovani
socialnich siti mrtvého atd.). Prispévek se pokusi o reflexi nepatrné technolo-
gie: jak dale strukturuje t€lo mrtveho i zivych.

Bc. Karolina Hrichovd pokracuje ve studiu filmové vedy na Masarykové univerzité Brno, ve své predesié
prdci se vénovala kinematografii po ziizeni Protektordtu Cechy a Morava a v historické prdci stdle pokracu-
je. Svoji badatelskou cinnost v neddvné dobé vsak rozsitila do prostoru medidini reflexivity a zaméruje se
na soucasné zobrazeni smrti v digitdini spolecnosti.

Bc. Veronika Handkovd vystudovala filmovou védu na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy, momentdiné
pokracuje na stejné fakulté ve studiu novych médii. Ve své prdci se zameéruje na CGI animaci, vysledky své
prdce prezentovala na konferenci Fresh Eye, v pristim roce ji Cekd prezentace na SAS 2021.



(14:30 — 14:55)
Mgr. Radovan BartosSek
Technologie a svoboda v dob¢ ploSnych
protiepidemickych opatreni

V duisledku pandemie viru SARS-CoV-2 ¢eli nase spole¢nost novym vyzvam
a problémum zasahujicim do vSech oblasti zivota spoleCnosti. PloSna
protiepidemicka opatreni zamérena na snizeni virulence a reproduk¢niho Cis-
la viru vytvareji potfebu noveého ptani se po formach politickych a obCanskych
svobod. Do zivota kazd¢ho obCana totiz vstupuje v rizné mire technologie,
ktera jej reguluje, smeruje nas k urcitému zptisobu chovani, a urcité zpusoby
chovani omezuje (nejsou-li primo zakazany).

U Castiverejnostivzbuzuji néktera z opatreni silnou kritiku, jenz ob¢as prerusta
v aktivni odpor. Podoby této ,,rezistence” se 1iSi, od predstaveni konzistentni
argumentace proti opatfenim, azZ po fenomén (nebo s Dawkinsem presnéji
feCeno socialni mem) ,vzdororousek®, které jsou jednoduse symbolickym vy-
jadfenim odporu proti plosnému omezeni jedinctl. Debata o legitimiteé pro-
tipandemickych opatreni usti do Sirsi otazky po legitimité intervenci verejne
moci a verejnych instituci do naseho zivota a také po roli technologie v této
intervenci. Diskusni prispévek ukaze, zZe technologie hygienickych opatreni
muze byt chapana jako aktivni Cinitel v utvareni etick¢ho a socialniho
univerza a ze zasadnim zptiisobem ovliviiuje jeho vyslednou podobu.

Prispévek se zaméri na zkoumani jednoho konkrétniho opatreni, a to sice
povinneho noSeni rousek. Cilem je tedy prozkoumat, zda a jakym zptiisobem
ovliviiuje noseni rousek osobni svobodu jednotlivce, predstavit jednotlive
hlavni sméry uvazovani o svobod¢, predstavit zaroven rousku jako technicky
artefakt, ktery relevantné vstupuje do etick€ho a politického univerza a nasled-
n¢ zhodnotit dopad noSeni rousky na osobni svobodu jedince.



(14:55 — 15:20)
PhDr. Pavel Farkas
Design a uzivatelsky prozitek (UX) z mésta

V piispévku s praktickymi priklady se zaméfime na informacni/interakéni/
technologickou vrstvu mest a s ni souvisejici prozitek obyvatele resp. uzi-
vatele dané¢ho systému. Oproti designérim (expertlim), ktefi maji formalni
opravneéni k ovlivnéni podoby designu informace a interakce ve meéstech,
nemaji obyvatele¢ obvykle moznost zasahu do téchto struktur. DilCi prozit-
ky ovliviiuji zkusenost s mestem, kterou jako obyvatel€ ¢i navst€vnici maji.
Muze toto mit vliv na to, proC se v nékterych méstech citime prijemne¢ji nez
v jinych? Jakym zptisobem vlastné¢ mizeme vnimat komunikaci mesta skrze
znakove systeémy a jak€é moznosti apropriace se nabizeji zajmovym skupinam
uzivateld? Na mésto nahlédneme v metaforické dichotomii hardware/soft-
ware, nastinime designova pravidla a s nimi souvisejici prozivani verejn¢ho
prostoru ¢im dal vice protkan¢ho technologii. Cilem je zamyslet se, jak muze
design a technologie ovlivnit nasi percepci a jak vlastné takovy vztah postih-
nout metodologicKy.

PhDr. Pavel Farkas je doktorandem oboru Sémiotika a filozofie komunikace na FHS UK. Zajimd se
0 verejny prostor a v ném obsaZené znakové systémy, wayfinding a interakci. Pro obor Elektronickd kultura
a sémiotika vyucuje predmét Informace-Design-Chytrd mesta.



